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Nach dem Berichte des Bezirksamtes Oberrheintal stunden

die unsittlichen H
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mit einem Darmleiden, mit dem der Petlent behaftetl
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stand scheine daher auch geeignet zu sein, ihm etwelchen Strafnach
ewdhren, zudem stehe Baumgartner, welcher sich allerdings
im RUckfalle befinde, im 63. Altersjahre. Das Bezirksamt beantragt|
den Erlal von 1 Woche.

Dementgegen empfiehlt das referierende Departement die

Abweisung dieses Gesuches, insbesondere im Hinblick auf die Tat-
sache, dal Baumgartner sich im Riickfalle befinde, indem er schon
einmal im Jahre 1907 wegen grob unsittlichen Handlungen an Unmiin-
digen zu 3 Wochen Gefé&ngnis verurteilt wurde. Nach konstanter Pra-
Xis des Regierungsrates kdnnte daher ein StrafnachlaB nur auf Grunfl
ganz besonderer Verhéltnisse eintreten. Solche liegen aber hier
nicht vor. Das was der Petent inbezug auf sein kdrperliches Leiden
vurbringf, war bereits dem Richter bekannt und ist auch schon von
diesem gewlirdigt worden, so dafR es nicht Sache der Begnadigungs-
instanz sein kann, deshalb einen Teil der zugesprochenen Strafe zu

erlassen. Zudem ist auch in keiner Weise ausgewiesen, daB Baunmgart
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ner durch eine allféllige Verschlimmerung des Leidens nicht in der
Lage ist, seine Strafe ganz und ohne Unterbruch zu verbiiBen. Das

eingereichte &rztliche Zeugnis bestédtigt lediglich, daR Baumgart-
ner wegen Diarrhoe ohne Erfolg in &rztlicher Behandlung gestanden,
wobei dasselbe zudem noch bemerkt, daB der objektive Befund nega-
tiv sei. Dem Petenten wurde tiberdies 9 Monate Stundung flr seinen

Strafantritt gewédhrt.
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Daraufhin wird auf vernommenen Bericht und Antrag des re
ferierenden Departementes in Zustimmung zu dessen Ausfihrungen

beschlossen:
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Es sei das Gesuch abeewiesen.
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